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Uvedte podla nasledujucej zavaznej osnovy:

1. Postup prac pri rieSeni projektu za posledny rok/obdobie u prijemcu, ako aj
spoluprijemcov podpory APVV vzhladom na harmonogram rie$enia projektu

Rozbor vysledkov za celé obdobie rieSenia vzhfadom na stanovené ciele

Zoznam vystupov a prinosov projektu za posledny rok/obdobie — uvedte v prilohe —
formular Vystupy a prinosy projektu za rok/obdobie (képie deklarovanych vystupov sa
neprikladaju, je mozné uviest internetové odkazy na uvedené vystupy)

H

1. Postup prac pri rieSeni projektu za posledny rok/obdobie u prijemcu, ako aj
spoluprijemcov podpory APVV vzhfadom na harmonogram rieSenia projektu

Posledny rok rieSenia mal byt pévodne ,rokom prezentacie“ vysledkov na stretnutiach
vedeckej komunity, ¢o zial nebolo mozné, atak sa pripravené vystupy stavaju sucastou
recenzovanych zbornikov doma i v zahrani€i. Zameriavaju sa na dopady pravneho pluralizmu
a posunov v chapani prava v réznych pravnych odvetviach a pravnych vztahoch. Obdobne su
zamerané i Clankové vystupy, ktoré naviac a CiastoCne nad pévodny zamer premostuju projekt
s pravnickou metodolégiou v jej Sirokom trojzlozkovom chapani (metodolégia tvorby prava,

realizacie, zvlast vykladu prava a pravnej vedy.)
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2. Rozbor vysledkov za celé obdobie rieSenia vzhladom na stanovené ciele

Jednym zprvych zisteni, ¢&i konstatovani projektu bola existencia pocetnych
a réznorodych chapani, ¢i vymedzeni pravneho pluralizmu a véeobecne znama réznorodost
teoretickych chapani prava. Uvedena situacia si vyziadala ustalenie chapani pravneho
pluralizmu i samotného prava, o ktoré by sa vyskum opieral. Tzv. ,pluralizmus pravnych
pluralizmov® predstavuje sam o sebe zaujimavy predmet Studia, ale bez pracovnej definicie
pravneho pluralizmu by sa vyskum utopil v prehfadoch réznorodosti. Po diskusiach
v rieSitelskom kolektive napokon prevladla ,silna“ verzia vymedzenia: Pravny pluralizmus je
situacia, kedy natom istom uzemi a neraz i v tych istych spolocenskych vztahoch plati viac ako
jeden pravnych systémov s vlastnymi zakladnymi normami, pravidlami uznania a spojenych
s odlisnymi instituciami verejnej moci. Uvedené vymedzenie nezahffia mnohé, hlavne
antropologicky orientované Skoly pravneho pluralizmu, ale zahffia napr. eurépsky ustavny
pluralizmus, v ktorom prebieha pravny Zivot na Slovensku. Slovné spojenie pravny pluralizmus
vsak intuitivne vystihuje velmi rézne situacie od postkolonialnej Afriky, cez centralny New York
a favelas brazilskych velkomiest az po Eurdpsku uniu, ¢o viedlo ku jeho oblubenosti v Casti
vedeckej spisby hlavne postmoderného zamerania.

Prekvapivym zistenim bola ,v8adepritomnost® aj tak striktne vymedzeného pravneho
pluralizmu, ktory zasiahol skoro vSetky pravne odvetvia.

Réznost chapani a vymedzeni prava nie je v dejinach pravneho myslenia nova, ale
v suvislosti s pravnym pluralizmom a SirSie postmodernou v prave sa nebyvalo rozvinula.
Pravdepodobne jej predbeznym vyvrcholenim je nazor B. Tamanaha, Ze pravo je ,fudovy
koncept* a je nim to, €o fudia socialnou praxou uznaju za pravo, ktory vSak paradoxne vedie ku
tradi€nému chapaniu prava ako normativneho systému urcitych viastnosti spatého s instituciami
verejnej moci, na ktorom sa prevazne zakladal i tento projekt.

Spominana vS8adepritomnost pravneho pluralizmu v spojeni s tradicnym chapanim
prava viedla ku situacii, kedy pravna prax rieSi otazky stretov réznych pravnych systémov
a vytvorila prevazne vo forme sudnych rozhodnuti a €iasto€ne i normativnych pravnych aktov
nastroje ich rieSenia (napr. aplikaCna prednost, obnova konania v désledku rozhodnutia
medzinarodného sudneho organu), ale stav pravneho pluralizmu nereflektuje a vychadza
implicitne z predstavy jediného, i ked asi uz nie aj jednotného pravneho poriadku. Ide o pohlad
organu aplikujuceho pravo a adresata prava, ktory odraza polsko-Ceska koncepcia
polycentrického pravneho systému. Pravna tedria naopak pracuje s tézou existencie viacerych
pravnych systémov platnych na tom istom uUzemi. Pravny pluralizmus patri ku jadru
postmoderného prudu pravneho myslenia, ale pomaly sa meni na suast samozrejmého
z&kladu jeho viacerych smerov. Nacrtnutu ,schizmu® pravnej tedrie a praxe zmierfiuje medzi
nimi sa nachadzajuca pravna doktrina.

Pravny pluralizmus suvisi s procesmi globalizacie prava (pravnych Uprav) a predstavuje
ich odvratenu stranku. Dlhodobo sa zjednocuju obsahovo a neraz i formalne pravne Upravy

vyznamnych oblasti Zivota spolo¢nosti (napr. autorské prava, pravo zivotného prostredia, ,lex
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mercatoria“, etc.), o vdak znamena, Ze sleduju i vlastnu paradigmu a nie kontexty narodnych
pravnych poriadkov. Atak su ,sektorova globalizacia® a pravny pluralizmus ,na mieste*
spojenymi nadobami.

Désledky pravneho pluralizmu znaSa adresat prav a hlavne jednotlivec. Dochadza ku
fragmentacii a obsahovému rozpadu pravneho statusu, ktory uz nevyrasta zjediného
a relativne jednotného pravneho poriadku narodného §&tatu, ale zviacerych, nie pine
kompatibilnych pravnych systémov. Tento stav robia znesitefnym kultdrna blizkost' pravnych
systémov a rastuca relativna neurcitost prava zmierfujluca strety pravnych systémov.

Pre adresata prava je stav pravneho pluralizmu vyhodny &i nevyhodny aj podla toho,
kym tento adresat je. Pre transnacionalnu korporaciu, banku, ba i pre majetného jednotlivca, &i
pre niekoho dobre integrovaného do siete medzinarodnej spoluprace mébze predstavovat
vyhodu a prileZitost’ najst’ najvhodnejSiu pravnu upravu pre jeho ciele. Ak si dokaze zabezpedit
sluzby Specializovaného pravnika, tak skér ziska, ale pre prisloveéného (a asi neexistujuceho)
.cloveka z ulice“ predstavuje dalsi zdroj nezrozumitelnosti a odcudzenia sveta prava.

Aspon €ast’ pravnych systémov, ktoré vytvaraju postmoderny, &iZze recentny pravny
pluralizmus, sa zaklada na v naSom prave zriedkavom personalnom principe, lex mercatoria pre
obchodnikov, cirkevné pravo pre prisludnikov cirkvi, etc. V prave vzdy ,superili“ personalita
a teritorialita. Moderna znamenala skoro UpIné vitazstvo teritorialneho principu, kedy pravo (
s notorickymi vynimkami diplomatov) platilo pre vSetkych na ur€itom Uzemi, ale s postmodernou
ako keby miestami ozZivala personalita, o nahlodava rovnost pred pravom.

Postupne dochadza k oddeleniu poskytovania garancie fyzického donutenia od tvorby
ba i aplikacie prava, kedy tuto nadalej az na malé vynimky poskytuje narodny $tat, a to aj pre
pravne poriadky, ktoré nevytvara, ba nie je ani ich vyluénym aplikatorom. Zaroven sa hrozba
fyzického donutenia stava skuto€ne az ultima ratio. Zabezpecluje ju nadalej skoro vyluéne
narodny Stat, ktory opat so zanedbatelnymi vynimkami, ako jediny disponuje aparatom
organizovaného legalneho nasilia. Je teda ,garantom” viacerych pravnych systémov (pravo EU,
medzinarodné pravo [udskych prav, etc.). Mnohé pravne systémy vSak tuto garanciu
nepotrebuju a staCi im, koniec koncov, zaujem vSetkych adresatov prava na zachovani
»Systému®.

Na zaklade uvedeného mozno kons$tatovat, Ze vyskum prevazne potvrdil komplexnu
hypotézu projektu a aj tam, kde dospel ku zaverom od nej odliSnym, priniesol nové poznatky.
Potvrdilo sa, Ze pravny pluralizmus charakterizuje pravo platné na Gzemi &lenskych $tatov EU
a prijalo ho i pravne myslenie, ale pravna prax vychadza implicitne skér z predstavy jediného
i ked’ rozporného pravneho poriadku. Jej asi viac vyhovuje tedria polycentrického pravneho
systému.

Ina¢ chapu pravo pravna veda, hlavne pravna tedria, ktora uz prevazne pracuje s faktom
pravneho pluralizmu a pravna prax, kde na rozdiel od hypotézy nedochadza k zasadnym

posunom v, prevazne implicithom, vymedzeni prava.
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Potvrdili sa predpokladané dopady pravneho pluralizmu spocivajuce v rozklade
pravneho statusu i pravnej istoty a nad ramec o€akavaného sa objavili odliSnosti jeho désledkov
pre rdznych adresatov prava.

Nacrtnuta vSeobecno-teoreticka rovina vysledkov vznikala v stalom kontakte
s jednotlivymi Ciastkovymi problémovymi okruhmi projektu a bola nimi inSpirovana i korigovana.

Semi-primarnost aproximacného nariadenia je ,spdsobena“ ustanovenim, neobvyklym
v pravnom S$tate, podla ktorého ,/p/ovinnosti mozno ukladat ... nariadenim vlady podfa ¢l. 120
ods. 2 (€l. 13 ods. 1 pism. c/ Ustavy). Samotné zallenenie aproximacného nariadenia do
systému pramenriov prava je problematickeé.

Uznesenie narodnej rady o zruSeni rozhodnutia prezidenta republiky o odpusteni alebo
zmierneni trestov mozno povazovat' za novy pramefi prava. Prijaté uznesenie je vdeobecne
zavazné a vyhlasuje sa rovnako ako zakon (Cl. 86 pism. i/ ustavy).

Rozhodnutie o vyhlaseni volby do Narodnej rady Slovenskej republiky, Eurépskeho
parlamentu, organov samospravnych krajov, do organov samospravy obci a volby prezidenta
republiky predsedom narodnej rady; fudového hlasovania predsedom narodnej rady a
referenda prezidentom republiky je pravnym aktom, ktory sa vyrazne ,priblizuje“ k formalnemu
pramenu prava. Skuto¢nost, Ze ,organizatori“ volieb, ale najma voli€i (ako vyrazne pocéetna
skupina) - v pripade ich zaujmu aktivne sa zuc€astnit' volieb - sa musia podriadit tomuto
rozhodnutiu, vedie k hypotéze, zZe tato skupina hybridnych aktov prinalezi k semi-formalnym
pramefom prava.

Opatrenie vSeobecnej povahy, na rozdiel od pravnych poriadkov inych krajin, nie je
zatial expressis verbis suastou slovenského pravneho poriadku. Fakticky je vSak upravené vo
viacerych pravnych predpisoch, napr. v zakone o uzemnom planovani a stavebnom poriadku,
o cestnej premavke, zakone o postovych sluzbach a v zakone o elektronickych komunikaciach.
Konstatovanie Ustavného stidu SR o poziadavke ,vy$$ej trovne pravnej ochrany proti G&inkom*
opatrenia vSeobecnej povahy, ktora bude na urovni ochrany proti u€inkom normativneho
spravneho aktu, napomaha kategorizaciu tohto instititu minimalne ako semi-formalneho
pravneho predpisu.

Zda sa, Zze vo vyvoji fenoménu ,pramen prava“ sa prejavuje dalSia tendencia.
V ostatnom Case sa diapazén pramenov prava rozSiroval najma prostrednictvom
sudnej/sudcovskej tvorby prava. V su€asnosti — popri sudnom aktivizme — sa ,tlaCia do
pozornosti“ viaceré pravo-aplikacné akty, ktoré tenduju k charakteru (vSeobecne zavazného)
pravneho predpisu.

Je vhodné venovat pozornost nielen podmienkam vzniku netradi€nych pravnych
predpisov (napr. opravneny subjekt, normativnost, vSeobecnost, neurdity poCet adresatov,
pravno-normotvorny proces, publikacia, vynutitelnost), ale najma nalezitej Urovni pravnej

ochrany proti ich u€inkom.
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V ramci zavadzania tzv. restorativnej justicie sa zvySena pozornost venuje postaveniu
a posilneniu prav poskodenej osoby — obete trestnych c&inov, a to najma obeti s osobitnou
potrebou ochrany (dieta, hendikepovana osoba, obet rodovo podmieneného nasilia, trans-
rodova osoba, obet nasilia pachaného blizkou osobou). Problematika obeti trestného ¢inu sa
netyka len oblasti ludskych prav, ale aj oblasti trestného prava a ob&ianskeho prava a ma tak
interdisciplinarny charakter.

Obete trestnych c¢inov su ako adresati prava ovplyvneni pravnym pluralizmom
prejavujlcim sa na Urovni medzinarodného prava, prava EU, vnGtro$tatneho prava a popri tom
napriklad aj dohovormi prijimanymi Radou Eurépy. Stranami dohovorov RE su pritom asto-
krat &lenské staty EU.

Problematike obeti trestnych €inov su venované najma smernice, ktoré su zavazné pre
kazdy zmluvny §tat vzhladom na vysledok, ktory sa ma dosiahnut, pricom formu a metody si
zvolia Clenské Staty. Vzhfadom na potreby rieSenia situacie, ked clensky Stat neprebral
smernicu v€as alebo spravne, v dbsledku €oho jednotlivci utrpeli uréitd ujmu, Sudny dvor
zaviedol zasadu priameho ucinku smernic. Ta umozfiuje pri splneni ur€itych podmienok aby sa
jednotlivec odvolaval pred vnutrostatnym sudom na ustanovenie smernice, ak tato nebola
spravne transponovana do vnutrostatneho pravneho poriadku.

Nezanedbatelny vplyv na postavenie obeti trestnych &inov ma napr. aj tedria
pozitivneho zavazku Statu, ktord zacal uplatiovat Eurdpsky sud pre fudské prava ako
preventivnu povinnost’ Statu pri ochrane fudskych prav. Najma preto, Ze rozhodnutia ESLP sa
zacali vnimat aj ako precedensy, pri rozhodovani ustavnych sudov zmluvnych Statov Dohovoru
o ochrane fudskych prav a zakladnych slobéd.

Jedna rieSitelfka sa zamerala najma na dva najddlezitejSie pravne texty tykajuce sa prav
obeti s osobitnou potrebou ochrany, a to Smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU
z 25. oktdbra 2012, ktorou sa stanovuju minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych &inov a ktorou sa nahradza ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV a
Dohovor Rady Eurépy o predchadzani nasiliu na Zzenach a domacemu nasiliu a o boji proti nemu
(Istanbulsky dohovor) SR. Oba mali byt reflektované v dvoch pripravovanych navrhoch zakonov
- zakona o obetiach trestnych Cinov a zdkona o rodovo podmienenom nasili pachanom na
zenach a dievéatach. Vzhladom na skutoénost, Ze nedoslo k ratifikacii Istanbulského dohovoru,
upustilo sa od prijatia zakona o rodovo podmienenom nasili. V roku 2017 bol prijaty Zakon &.
274/2017 Z.z. o obetiach trestnych €inov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov ucinny od
01.01.2018, ktorym malo déjst' k dokon&eniu transformacie smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2012/29/EU z 25. oktébra 2012. Ako jedna z mala krajin sme zmes$kali termin

transpozicie, smernicou ureny na 16. novembra 2015.
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RieSitelka vo svojich ¢lankoch a vystupeniach na medzinarodnych konferenciach
upozorfiovala na nedostato¢nu ochranu obeti rodovo podmieneného nasilia vratane Zzien,
LGBT atrans-rodovych os6b, pricom navrhovala prijatie samostatného zakona o rodovo
podmienenom nasili, resp. novelizaciu zakona o obetiach a zlepSenie legislativy tykajucej sa
trans-rodovych osob.

Kvantitativne ukazovatele sa podarilo v zasade splnit za celé obdobie, ale nie
v rozlozeni podla jednotlivych rokov. Pocet vystupov v celku prevysil vo vacsSine poloziek
zamer. Zvlast vyznamnymi boli vystupenia na konferenciach, ktoré spajali vyskum
a prezentaciu jeho vysledkov poskytujuc okamziti spatnd vazbu odbornej komunity.
Problémom su planované konferenéné vystupy v roku 2020, lebo od februara sa vedecké
stretnutia bud' nekonali vébec, alebo mali virtualnu podobu on-line videokonferencii, ¢i boli
nahradené vydanim recenzovanych zbornikov.

UskutocCnili sa obe planované medzinarodné vedecké konferencie (2017, 2019),
z ktorych su k dispozicii recenzované zbierky referatov.

Okrem posledného roku boli su€astou vystupov projektu jesenné Skoly prava zamerané
na zapojenie nastupujicej vedeckej generacie zo Slovenska, Ciech a Polska do vedy
a medzinarodnej spoluprace. Vysledky vyskumu boli sprostredkované aj na pdde Justi¢nej
akadémie.

RieSitelsky kolektiv je trvale pritomny v masmedialnom priestore, o Com svedcia pocty
publicistickych vystupov. Nejde vSak o ,propagaciu“ samotnych poznatkov o pravnom

pluralizme a chapani prava, lebo tieto zaujimaju ,len“ ¢ast odbornej obce. VSetky publicistické
vystupy vSak koniec, koncov vyrastaju z profesie a prace ¢lenov kolektivu.

Z projektu vedu prinajmenej dve cesty dalSieho vyskumu. Prvou je téma ,soft law*
a druhou pravnicka metodoldgia pre dobu pravneho pluralizmu. RieSitel'sky kolektiv sa vybral

druhou z nich.

3. Zoznam vystupov a prinosov projektu za posledny rok/obdobie

Pocet vedeckych prac publikovanych v recenzovanych vedeckych €asopisoch v SR

COLOTKA, Peter. Vychodna Eurdpa cez okno zapadnej pravnej komparatistiky = Eastern
Europe Through the Window of Western Comparative Law. In Pravny obzor: teoreticky ¢asopis
pre otazky Statu a prava, 2020, ro€. 103, ¢. 3, s. 230-235. ISSN 0032-6984.(APVV-15-0267:
Pravny pluralizmus: zmeny v chapani prava = Legal pluralism: changes in the concept of law).

KUKLIS, Peter. O opatreni vieobecnej povahy v kontexte verejnospravnej éinnosti = On the
measure of a general nature in the context of public administration activities. In Pravny obzor:
teoreticky Casopis pre otazky S$tatu a prava, 2020, ro¢. 103, €. 2, s. 86-97. ISSN 0032
6984.(APVV-15-0267: Pravny pluralizmus: zmeny v chapani prava = Legal pluralism: changes
in the concept of law).
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Pocet vedeckych prac publikovanych v nerecenzovanych odbornych €asopisoch a
zbornikoch v SR

BERDISOVA, Lucia. Parlamentna kultdra a rokovanie o Sprave o &innosti verejnej ochrankyne
prav za rok 2019. In NEUMANN, Jakub (ed.). Parlamentna kultdra. Trnava: Vydavatelstvo TYPI
Trnavskej univerzity v Trnave, 2020, v tlaci. (APVV-15-0267: Pravny pluralizmus: zmeny v
chapani prava = Legal pluralism: changes in the concept of law)

Pocet vedeckych prac publikovanych v nerecenzovanych odbornych ¢asopisoch
a zbornikoch v zahranici

BARANY, Eduard. Pluralism and Legitimisation of the Legal System. In Labno, A. (red.)
Konstytucja rzeczypospolitej polskiej po 20 latach obowigzywania. Witold Modzelewski,
Bogumil Szmulik (rec.). Warszawa: Kancelaria Sejmu-Wydawnictwo Sejmove, 2020, s. 34-39.
ISBN 978-83-7666-665-5. (APVV-15-0267: Pravny pluralizmus: zmeny v chapani prava = Legal
pluralism: changes in the concept of law)

BARANY, Eduard. Human Rights and Public Power. In Jerzy Jaskiernia, Kamil Spryszak (red.)
Powszechny system ochrony praw cztowieka w dobie kryzysu demokracji liberalnej. Torunh:
Wydawnictwo Adam Marszatek, 2020, ISBN 978-83-8180-190-4. (APVV-15-0267: Pravny
pluralizmus: zmeny v chapani prava = Legal pluralism: changes in the concept of law)

BARANY, Eduard. Vyzvy pre demokraticky pravny $tat vo vyudsteni postmoderny. In Ales
Gerloch, Katarzyna Zak Krzyzankové (eds.) Pravo v ménicim se svété. Plzef: Vydavatelstvo
Ales Cenék, 2020, s. 33-40. ISBN 978-80-7380-828-0. (APVV-15-0267: Pravny pluralizmus:
zmeny v chapani prava = Legal pluralism: changes in the concept of law)
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APVV-15-0267

a
? A PV V Z2S2 Zugtovacie obdobie: 2020

Sumar
Vyuctovanie za rok 2020
Polozka Finalny rozpocet Skutocné Cerpanie Rozdiel

10 Bezné naklady spolu 10648,00 8754,71 1893,29
01 BezZné priame naklady 8948,00 7106,10 1841,90
02 Mzdové naklady a ostatné osobné naklady 3000,00 3000,00 0,00
03 Zdravotné a socialne poistenie 1048,00 864,24 183,76
04 Cestovné naklady 4100,00 105,00 3995,00
05 Material 800,00 3136,86 -2336,86
06 Odpisy 0,00 0,00 0,00
07 Sluzby 0,00 0,00 0,00
08 Energie, vodné, stocné, komunikacie 0,00 0,00 0,00
09 Bezné nepriame naklady 1700,00 1648,61 51,39

Spolu 10648,00 8754,71 1893,29

Nazov projektu: Pravny pluralizmus: zmeny v chapani prava

Prijemca: Ustav §tatu a prava SAV

Dolu podpisani svojimi podpismi potvrdzuju pravdivost a Uplnost udajov vo v3etkych predkladanych dokumentoch za rok 2020.
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02/52962325 Miesto a
Tel. 0903644252 datum: Podpis
02/52962325 ’ a peciatka:
E-mail: ak.barany@gmail.com
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Podklad k zaétovaniu so statnym rozpocétom v roku 2020

APVV-15-0267

Zuctovacie obdobie: 2020

Prijemca / Spoluprijemca Pridelené financie Skutoéné Eerpanie Nevycéerpané
Ustav $tatu a prava SAV 10 648,00 8 754,71 1893,29
Spolu 10 648,00 8 754,71 1 893,29
Spolufinancovanie celkom v roku 2020 - sumarne
Statne Sukromné Zahranicné Spolu
Plan 0,00 0,00 0,00 0,00
Skutoéné 0,00 0,00 0,00 0,00
Spolufinancovanie celkom v roku 2020 - Ustav $tatu a prava SAV
Statne Sukromné Zahraniéné Spolu
Plan 0,00 0,00 0,00 0,00
Skutocné 0,00 0,00 0,00 0,00
02 + 03 - Mzdové naklady a zdravotné a socialne poistenie (ZaSP)
Prijemca / Meno a Pozicia v Typ finanicc):\::n ich Obdobie Mzdové 7aSP

spoluprijemca priezvisko projekte financovania hodin y naklady

Ustav $tatu a Tatiana x , .
1 préva SAV Weissova Clen RK Nefinancovany - 0,00

Ustav $tatu a Andrea % Mzdové 1.1. 2020 - 30.
2 prava SAV Skopova Clen RK prostriedky 1000,00 10. 2020 300,00 104,85

Ustav $tatu a . Zodpovedny  Mzdové 1. 1. 2020 - 30.
3 prava SAV Eduard Barany it prostriedky 1000,00 10. 2020 300,00 92,85

Ustav $tatu a Katarina % Mzdové 1.1. 2020 - 30.
4 prava SAV Zavacka Clen RK prostriedky 500,00 10. 2020 300,00 77,85

Ustav $tatu a , o x Mzdové 31.1.2020 -
5 préva SAV Lucia Berdisova Clen RK prostriedky 450,00 30. 10. 2020 300,00 104,85
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Zuctovacie obdobie: 2020

e APVV

Ustav $tatu a Lucia X Mzdové 31.1.2020 -

6 orava SAvV Kurilovska Clen RK prostriedky 150,00 34" 10. 2020 200,00 69,86
Ustav $tatu a . X Mzdové 1.1. 2020 - 30.

7 préva SAV Marek Kacer Clen RK prostriedky 150,00 10. 2020 300,00 104,85
Ustav $tatu a X Mzdové 1.1. 2020 - 30.

8 préva SAV Peter Colotka Clen RK prostriedky 1 000,00 10. 2020 550,00 55,00
Ustav $tatu a . X Mzdové 1.1. 2020 - 30.

9 préva SAV Peter Kukli$ Clen RK prostriedky 500,00 10. 2020 200,00 61,90
Ustav $tatu a Zuzana X Mzdové 1.1. 2020 - 30.

10 rava SAV Magurova Clen RK prostriedky 1000,00 10. 2020 250,00 87,38
Ustav §tatu a Alzbeta Clen RK - Mzdové 1.1. 2020 - 30.

" oréava SAV Pelcova Ostatny prostriedky 200,00 10. 2020 300,00 104,85
Cerpanie 3 000,00 864,24
Plan 3 000,00 1 048,00
+ zostatok / - precerpanie 0,00 +183,76

Zdovodnenie zmien v ¢erpani finan€énych prostriedkov v polozke zdravotné a socialne poistenie (oproti planu v roku 2020):

Na zaklade odchodu vedeckého pracovnika do déchodku je uvedeny rozdiel v zdravotnom a socidlnom poisteni.

04 - Cestovné naklady

Prijemca / I Pozicia v - . .
. Meno a priezvisko . Informdcie o ceste Datum uhrady Suma
spoluprijemca projekte
Typ cesty: Zahrani¢nd
Miesto a datum cesty:
. - (. . Warsava 24. 3. 2020 - 25. 3. 2020
Us',cav statua JUDr. Eduard Barany, ;onj.poyedny Opis, uéel cesty: zaplatenie konferenéného poplatku, .4.2020 105,00
prdva SAV DrSc. riesitel ., v . , L .
ktory bol pouzity na vydanie zbornika z medzindrodnej
vedeckej konferencie XIl. Medzynarodowa Konferencja
Naukowa Praw Czlowieka
Cerpanie 105,00
Plan 4100,00
+ zostatok / - preéerpanie +3 995,00
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Zdovodnenie zmien v ¢erpani financnych prostriedkov (oproti planu v roku 2020):

Vzhladom na pandemicku situdciu COVID-19 nebolo mozZné finanéné prostriedky v rdmci cestovnych nakladov minut a preto boli pouZité na kipu materiélu,
ktory je podrobnejsie opisany v bode 05. Material.

05 - Material
Prijemca / x : 5 Datum
Spoluprijemca Cislo dokladu Popis polozky Ghrady Suma

1 gavsieuaprava g nakup vedeckej literattiry 3.7.2020 3278
2 gavstauaprava o nakup vedecke literatiiry 13.8.2020 499,82
3 gzt\e/w Statuaprava 5, nakup kancelarskych potrieb 7.9.2020 544,68
4 git\e/zv Statuaprava 44 nakup kancelarskych potrieb 29.10. 2020 629,40
5 g:t\j" Statuaprava 4 PC, tlaciarefi, tonery, USB kluge 20.7.2020  1430,18

Cerpanie 3 136,86

Plan 800,00

+ zostatok / - pre¢erpanie -2 336,86

Zdoévodnenie zmien v ¢erpani finanénych prostriedkov (oproti planu v roku 2020):

Nevyuzitie financii uréenych na cestovné naklady spésobené pandémiou otvorilo priestor na rieSenie situacie, kedy jedna z kfucovych riesiteliek
projektu nemala na pracovisku kvalitny vlastny pocita¢ s primeranym programovym vybavenim a novom tlagiarfiou. Novy pocita sa uz v
zaverelnej faze projektu pouzival na spracovanie vysledkov vyskumu.

Zaroven boli finan&né prostriedky pouZité na kupu tonerov do tlaciarni a kancelarskych potrieb pre cely rieSitel'sky kolektiv projektu.

09 - Bezné nepriame naklady

Prijemca / Spoluprijemca Suma
1 Ustav $tatu a prava SAV 1648,61 EUR
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Zuctovacie obdobie: 2020

Cerpanie 1 648,61 EUR
Plan 1 700,00 EUR
+ zostatok / - precerpanie 51,39 EUR

Zdovodnenie zmien v ¢erpani finanénych prostriedkov (oproti planu v roku 2020):

V uvedenom projekte boli finanéné prostriedky pouzité vo vySke pldnovanych nakladov
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